Suwg%ki, dnia 13 czerwca 2025 r.

KO.602/113/25
DECYZJA

Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w Suwatkach w sktadzie orzekajacym:

Przewodniczacy — Grazyna Anna Milewska
Czlonkowie: Katarzyna Kulik (spr.)
Kamil Bujkowski

po rozpatrzeniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 13 czerwca 2025 r. odwolania

od decyzji Wéjta Gminy Przero$l z dnia 28 kwietnia 2025 r. nr 0$.6220.1.2025 w przedmiocie
stwierdzenia braku potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na s$rodowisko dla
przedsigwzigcia polegajacego na eksploatacji kopaliny ze zloza kruszywa naturalnego
»Rakéwek” w obr. dzialek ewid. nr 111 i 112, obrgb ewid. Rakéwek, gm. Przerosl, pow.
suwalski, woj. podlaskie

dziatajac na podstawie art. 138 § 1 pkt 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks
postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2024 r., poz. 572) — dalej jako Kpa w zwigzku z
art. 84 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na

srodowisko (t.j. Dz. U. z 2024 r., poz. 1112 ze zm.) — dalej tez jako u.u.i.$. lub ustawa:
- utrzymuje w mocy zaskarzong decyzje.

UZASADNIENIE

Wojt Gminy Przero$l (dalej tez jako Wéjt, organ lub organ pierwszej instancji) po
rozpatrzeniu wniosku ,, EUROKRUSZPOL” Sp. z 0.0., Kukow 11B, 16-402 Suwalki (dalej tez
jako inwestor lub wnioskodawea) dotyczacego wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach na realizacje przedsiewzigcia polegajacego na eksploatacji kopaliny ze zloza
kruszywa naturalnego ,,Rakéwek”™ w obr. dzialek ewid. nr 111 1 112, obreb ewid. Rakowek,
gm. Przero$l, pow. suwalski, woj. podlaskie, moca decyzji z dnia 28 kwietnia 2025 r. nr
0§.6220.1.2025, stwierdzil brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialtywania na
srodowisko (pkt I sentencji). Jednoczesnie Wojt w pkt 11 rozstrzygnigcia okreslit warunki



korzystania ze srodowiska w fazie realizacji i eksploatacji lub qutkowania przedsigwzigcia

wskazujac, ze:

1) eksploatacje wydobycia nalezy prowadzi¢ w godzinach od 6.00 do godz. 22.00;

2) sprzet wykorzystywany podczas prac wydobywcezych oraz do celdéw transportowych musi
by¢ w pelni sprawny technicznie, aby uniemozliwi¢ wyciek substancji ropopochodnych do
gruntu,

3) w ramach prowadzonej eksploatacji nalezy prowadzi¢ staly monitoring sprawnos$ci i
szczelno$ci ukladéw paliwowych sprzetu eksploatacyjnego;

4) tankowanie $rodkéw transportu, naprawy sprzetu i pojazdéw mechanicznych nalezy
prowadzi¢ poza wyznaczonym obszarem gorniczym; zaklad goérniczy nalezy wyposazy¢ w
sorbenty do likwidacji ewentualnych wyciekéw substancji ropopochodnych; w przypadku
wycieku do gruntu substancji niebezpiecznych, zanieczyszczony grunt nalezy zebraé i
przekaza¢ odbiorcy posiadajacemu stosowne zezwolenia w zakresie jego dalszego
zagospodarowania;

5) masy ziemne nalezy czasowo gromadzi¢ w granicach obszaru goérniczego, a nastgpnie
wykorzystywaé do rekultywacji terenu;

6) nie nalezy dopuszczaé do skfadowania w wyrobisku jakichkolwiek odpadéw i wylewania
sciekéw; nalezy prowadzi¢ prawidlows gospodarke odpadami, poprzez selektywne ich
magazynowanie w wydzielonych miejscach, w sposobdéw zabezpieczajacy srodowisko
gruntowo-wodne, a nast¢pnie przekaza¢ uprawnionym podmiotom;

7) eksploatacja zloza nie moze spowodowac zmiany stosunkéw wodnych terendw przylegtych.

Ponadto organ w kofcowej czesci rozstrzygnigcia odnotowal, ze charakterystyka

przedsigwzigcia stanowi zatacznik nr 1 do decyzji (pkt I sentencji).

W motywach Wojt opisat przebieg przeprowadzonego postepowania. Wyjasnil, ze
inwestor w dniu 20 stycznia 2025 r. wystapil z wnioskiem o wydanie decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach na realizacj¢ w/w przedsigwziecia, ktére zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 40 lit. a
tiret 3 i 4 oraz lit. b rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie
przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywac na srodowisko (Dz. U. poz. 1839) — dalej jako
rozporzadzenie; kwalifikuje si¢ do przedsigwzig¢ mogacych (potencjalnic — dop. SKO)
znaczaco oddzialywa¢ na srodowisko, dla ktérych przeprowadzenie oceny oddziatywania moze
by¢ wymagane. Ponadto, kierujac si¢ brzmieniem art. 75 ust. 1 pkt 4 ustawy, uznat si¢ za organ
wlasciwy do wydania decyzji w niniejszej sprawie oraz stwierdzil, ze przedlozone przez
inwestora dokumenty (wniosek oraz karta informacyjna przedsiewzigcia — dalej tez jako KIP)
spelniaja wymagania okreslone w ustawie materialnej.

W dniu 23 stycznia 2025 r. organ zawiadomil strony o wszczeciu postepowania
administracyjnego w przedmiotowej sprawie oraz o mozliwosci zapoznania si¢ ze
zgromadzonym materiatem dowodowym 1 wniesienia uwag lub zastrzezen. Informacja o
wszczetym postepowaniu administracyjnym zostata podana poprzez umieszczenie na tablicy
ogloszen w siedzibie Urzedu Gminy Przero$l, na stronie Biuletynu Informacji Publicznej (dalej
jako BIP) oraz przeslana softysowi wsi Rakowek. W wyznaczonym terminie wptynely 4
whnioski wyrazajace sprzeciw dla w/w inwestycji, ktdre wniesli mieszkancy wsi Rakdéwek oraz
uzytkownicy drogi gruntowej, stanowiacej dziatke nr 105/3.



Dalej Wojt wyjasnil, ze na potrzeby niniejszego postgpowapia, stosownie do art. 63 ust.
1 iart. 64 ust. 1 pkt 1, 2 i 4 ustawy, wystapil do organéw wyspecjalizowanych o wydanie
opinii w sprawie obowiazku przeprowadzenia oceny oddziatywania przedmiotowego
przedsiewzigcia na srodowisko oraz ewentualnego ustalenia zakresu raportu.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Biatymstoku postanowieniem z dnia 19
lutego 2025 r. nr WSTL.4220.6.2025.BK stwierdzil, ze dla inwestycji objetej wnioskiem nie
zachodzi koniecznos¢ przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny pismem z dnia 3 lutego 2025 r. nr
NZ.7040.4.2025 stwierdzil, iz z karty informacyjnej wynika, ze przy realizacji przedsigwzi¢cia
nie przewiduje si¢ zadnych dziatan inwestycyjnych wymagajacych uzyskania decyzji przy
wydaniu ktérych Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Suwatkach bylby zobligowany
do zajecia stanowiska w sprawie przeprowadzenia oceny oddzialywania na sSrodowisko
okreslonych w art. 72 ust. 1 pkt I —3a, 10 — 191 21 — 29 ustawy oraz uchwaty, o ktérej mowa
w art. 72 ust. Ib ustawy. Wobec tego organ ten uznal, ze nie ma podstawy prawnej do
zajmowania stanowiska w przedmiotowej sprawie.

Dyrektor Zarzadu Zlewni w Gizycku Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie pismem z dnia 7 lutego 2025 r. nr BI.ZZS.4901.19.2025.AS, za posrednictwem Wojta,
wezwal inwestora do ztozenia wyjasnien i uzupelnienia karty informacyjnej przedsiewzigcia.
W odpowiedzi na powyzsze wezwanie inwestor w dniu 24 lutego 2025 r. (data wplywu)
przedtozyl Wojtowi uzupelnienie do KIP, ktére zostalo réwniez przestane organom
opiniujacym.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Biatymstoku po przeanalizowaniu
dodatkowych informacji pismem z dnia 4 marca 2025 r. poinformowal, ze podtrzymuje swoje
stanowisko zawarte w postanowieniu z dnia 19 lutego 2025 r. nr WST1.4220.6.2025.BK. Z
kolei Dyrektor Zarzadu Zlewni w Gizycku Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie w opinii z dnia 14 marca 2025 r. nr BG.ZZS.4901.19.2025.AS nie stwierdzit potrzeby
przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko, ale jednakowoz wskazal koniecznos¢
uwzglednienia w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach nastepujacych wymagan:

1) sprzet wykorzystywany podczas prac wydobywczych oraz do celow transportowych musi
by¢ w pelni sprawny technicznie, aby uniemozliwi¢ wyciek substancji ropopochodnych do
gruntu; w ramach prowadzonej eksploatacji nalezy prowadzi¢ staty monitoring sprawnosci
i szczelnosci uktadéw paliwowych sprzetu eksploatacyjnego;

2) tankowanie $rodkéw transportu, naprawy sprzetu i pojazdéw mechanicznych prowadzi¢
poza wyznaczonym obszarem gérniczym;

3) zaktad gorniczy wyposazy¢ w sorbenty do likwidacji ewentualnych wyciekéw substancji
ropopochodnych; w przypadku wycieku do gruntu substancji niebezpiecznych,
zanieczyszczony grunt nalezy zebra¢ i przekaza¢ odbiorcy posiadajacemu stosowne
zezwolenia w zakresie jego dalszego zagospodarowania;

4) masy ziemne czasowo gromadzi¢ w granicach obszaru gbérniczego, a nastgpnie
wykorzystywac do rekultywacji terenu;

5) nie dopuszczaé do sktadowania w wyrobisku jakichkolwiek odpadéw i wylewania $ciekow;



6) prowadzi¢ prawidtowg gospodarke odpadami, poprzez selektywne ich magazynowanie w
wydzielonych miejscach, w sposobdw zabezpieczajacy Srodowisko gruntowo-wodne, a
nastepnie przekaza¢ uprawnionym podmiotom;

7) eksploatacja zloza nie moze spowodowaé¢ zmiany stosunkéw wodnych terenow
przylegtych.

Nastepnie Wojt w drodze obwieszczenia zawiadomit strony postgpowania o
mozliwosci zapoznania si¢ z aktami sprawy, a takze wypowiedzenia si¢ co do zebranych
dowoddéw 1 materialow oraz zgloszonych zadan. Do organu nie wptyngly zadne uwagi, ani
zastrzezenia stron.

Organ odnotowal, ze wedle art. 85 ust. 1 i ust. 2 pkt 2 u.u.0.8. w przypadku, gdy nie
zostala przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewzigcia na $rodowisko uzasadnienie
decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach powinno zawiera¢ informacje o kryteriach, o
ktdrych mowa w art. 63 ust. 1 ustawy, ktore zostaty uwzglednione przy stwierdzaniu braku
potrzeby przeprowadzenia takiej oceny. W zwiazku z tym, Wéjt Gminy Przerosl majac na
uwadze specytike realizacji i eksploatacji przedmiotowego przedsiewzigcia wzigt pod uwage
ponizsze kryteria:

1) Rodzaj i charakterystyke przedsiewzigcia z uwzglednieniem:

a) skali przedsiewziecia i wielkosci zajmowanego terenu oraz ich wzajemnych proporcji, a
takze istotnych rozwigzan charakteryzujacych przedsiewziecie — wskazal przy tym, ze
planowane przedsigwziecie polega¢ bedzie na eksploatacji kopaliny ze ztoza kruszywa
naturalnego ,,RAKOWEK?”, zlokalizowanego w obrebie dziatek o nrew. 1111 112, obreb
ewid. Rakowek, gm. Przerosl, pow. suwalski, woj. podlaskie. Eksploatacja bedzie
prowadzona w czesci ladowej (suchej), bez uzycia materiatow wybuchowych metoda
odkrywkowa. Teren przedsiewziecia otaczaja grunty rolne oraz w niewielkim stopniu
tereny zadrzewione i zalesione zlokalizowane we wschodniej czgsci dziatek (poza
zasiggiem eksploatacji). Od zachodu przebiega lokalna droga publiczna o nawierzchni
gruntowej. W kierunku potudniowo-zachodnim w odleglosci ok. 90 m za granicg obszaru
zloza znajduja si¢ najblizsze zabudowania mieszkalne. Teren objety planowanym
przedsiewzigciem aktualnie stanowia grunty rolne i wyrobisko po wczesnigjszej
eksploatacji. Teren jest niezabudowany. W ramach realizacji przedsigwzigcia nie
projektuje si¢ budowy zadnych obiektow. Zagospodarowanie terenu bedzie polegato na
zorganizowaniu niezbednych srodkéw w celu eksploatacji kopaliny ze zloza w ramach
zaktadu gérniczego, w wyniku ktdrego powstanie wyrobisko wglebne oraz zostanie
zlokalizowany tymczasowy kontener socjalny. Realizacja przedsiewziecia bedzie
wymagala usunigcia drzewostanu niestanowiacego terenéw zalesionych. Ztoze
kruszywa naturalnego zostalo udokumentowane w Scisle okreslonej przestrzeni i
okreslonym miejscu i tylko tam wystepuje i moze by¢ eksploatowane. Ztoze
udokumentowane zostato na gruntach rolnych Vi VI klasy bonitacyjnej oraz nieuzytkach
i bylo wczesniej okresowo eksploatowane na niewielka skalg. Powierzchnia zloza
wynosi 1,9907 ha. Powierzchnia projektowanego obszaru gérniczego stanowi 2,6 ha.
Zasoby bilansowe wynosza 363,59 ty$ ton. Zaktada si¢, ze wydobycie w skali roku
przekroczy 20 tys. m® i powinno wyniesé ok. 50 tys. ton/rok. Eksploatacja prowadzona
bedzie w czasie dnia w godz. 6:00 — 22:00. Zloze piasku ,,Rakowek™ wykazuje formeg

4



poktadowa i jest reprezentowane przez piaski mutowate, npuiki, ity, piaski ze zwirem.
Przed przystapieniem do wydobycia kruszywa z powierzchni terenu zostanie zdjety
nadktad. Zgodnie z przedtozong dokumentacjg grubos¢ nakitadu wynosi $rednio 0.2 m.
Kubatura nakladu wynosi ok. 3981 m® . Naklad ze zloza bedzie sukcesywnie
zdejmowany i sktadowany na zwatowiskach, a nastepnie wykorzystany do rekultywacji
(w tym zlagodzenia skarp i splycenia wyrobiska). Miazszos¢ zloza stwierdzona w
otworach wynosi od 7.8 do 14,8 m, srednio 10,9 m. Warstwa ztozowa jest niezawodniona
(sucha). Zaktada si¢, ze eksploatacja bedzie prowadzona 1 lub 2 pigtrami, podsiebiernie
z poziomow zalozonych na stropie lub spagu poszczegdlnych pieter eksploatacyjnych.
Poziom transportowy bedzie mogt by¢ zatozony na poziomie eksploatacyjnym.
Dopuszcza si¢ mozliwos¢ zmiany ilosci pigter eksploatacyjnych w Projekcie
zagospodarowania zltoza lub Planie ruchu odkrywkowego zakladu gorniczego. Ztoze
bedzie c¢ksploatowane systemem zabierkowym w niektérych partiach zloza
wachlarzowo. Kopalina bedzie eksploatowana za pomoca maszyn typu koparki,
fadowarki. Przerobka bedzie polega¢ na uzyskaniu odpowiedniej frakeji poprzez
przesianie kopaliny za pomoca mobilnych urzadzen sortujacych. Wyrobisko nie bedzie
odwadniane. W wyniku prowadzenia eksploatacji nie powstanic lej depresyjny,
poniewaz pobdr wody z wyrobiska bedzie znikomy, a przeroébka bedzie prowadzona z
wykorzystaniem wody w ukfadzie zamknietym, woda po oplukaniu kruszywa z
najdrobniejszej frakcji wréci do poeksploatacyjnego zbiornika wodnego, czyli pobor
wody w procesie przerobczym nie przelozy si¢ na ryzyko wysuszenia terendéw
podmoktych. Eksploatacja bedzie prowadzona z uwzglgdnieniem paséw ochronnych: o
szerokosci 6 m od terendw obcych, o szerokosci 10 m od drog publicznych, o szerokos$ci
10 m od drzewostanu. Teren zakladu goérniczego zostanie oznakowany zgodnie z
obowiazujacymi przepisami gorniczymi.

b) powigzan z innymi przedsiewzigciami, w szczegdlnosci kumulowania si¢ oddziatywan

przedsigwziec realizowanych i zrealizowanych, dla ktérych zostala wydana decyzja o
srodowiskowych uwarunkowaniach, znajdujacych si¢ na terenie, na ktérym planuje sie
realizacj¢ przedsigwziecia, oraz w obszarze oddzialywania przedsigewzigcia lub ktérych
oddziatywania mieszcza si¢ w obszarze oddziatywania planowanego przedsiewzigcia w
zakresie, w jakim ich oddzialywania moga prowadzi¢ do skumulowania oddziatywan z
planowanym przedsigwzieciem — organ odnotowat, ze eksploatacja ztoza — jak wynika z
karty informacyjnej przedsigwzigcia — nie przyczyni si¢ do kumulowania oddziatywan z
innymi zaktadami gérniczymi, gdyz w najblizszym otoczeniu ztoza nie wystepuja inne
zakltady gornicze. Najblizszy zaktad gérniczy ,,Wélka II” wystepuje w odlegtosci ok. 5,5
km na potudnie od terenu przedsigwzigcia.

réznorodnosci biologicznej, wykorzystywania zasobdw naturalnych, w tym gleby, wody
i powierzchni ziemi — w zwiazku z dzialalnoscia planowanego zakladu nie przewiduje
si¢ wykorzystywania wody, energii elektrycznej, cieplnej i gazowej. Eksploatacja
prowadzona bedzie wylacznie w czesci ladowej (suchej) — nie bedzie prowadzona
ponizej lustra woéd gruntowych. Po zakonczeniu eksploatacji ztoza teren wyrobiska
zostanie poddany rekultywacji, polegajacej na zlagodzeniu skarp, niwelacji dna
wyrobiska, rozplantowaniu nakladu zgromadzonego na zwatowiskach. Zaktada si¢
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d)

rolniczy sposob zagospodarowania terenu poeksploatacyjnego. Ostateczny kierunek
rekultywacji zostanie okreslony w decyzji Starosty Powiatu Suwalskiego.

emisji i wystepowania innych ucigzliwosci — organ wyjasnil, ze projektowane
przedsiewzigcie nie bedzie zrdédltem zorganizowanej emisji substancji do powietrza,
moze wigza¢ si¢ natomiast z emisja niezorganizowang zanieczyszczen do powietrza, tj.
z pyleniem i emisja spalin, jak tez innych zanieczyszczen do powietrza, pochodzacych z
pracy maszyn i urzadzen wydobywcezych oraz samochodow transportowych. Obecnosé
pylow w powietrzu ograniczy si¢ do terenu w najblizszym sgsiedztwic wyrobiska,
sktadowisk nadktadu oraz wzdtuz drogi transportu. Uciazliwos$é emisji bedzie zalezeé
gléwnie od intensywnosci procesu wydobycia i warunkéw pogodowych. Zrédtem hatasu
beda maszyny i urzadzenia pracujace w trakcie wydobycia ze zloza, tj. tadowarki,
koparki oraz samochody ci¢zarowe. Planuje si¢ sktadowanie nadktadu w postaci watdéw
ziemnych w rejonie paséw ochronnych, co dodatkowo sttumi hatas. Eksploatacja ztoza
nie spowoduje podwyzszenia nat¢zenia hatasu ponad dopuszczalny poziom poza
terenem objetym wydobyciem i w poblizu najblizszych zamieszkatych obcych
zabudowan. Scieki socjalno-bytowe beda gromadzone w szczelnym zbiorniku, a
nastgpnic wywozone przez uprawnione podmioty. Inwestycja nie bedzie zrodlem
sciekow technologicznych. Odpady powstajace w trakcie pracy kopalni beda
przekazywane uprawnionym podmiotom. Prace beda wykonywane wylacznie przez
sprawny sprzet. W wyniku eksploatacji zloza skazenie gruntéw (gtéwnie dno wyrobiska)
substancjami chemicznymi jest bardzo minimalne, poniewaz maszyny wydobywcze,
urzadzenia przerdbceze i samochody transportowe zuzywajg bardzo niewielkie ilosci tych
substancji (np. plyny hamulcowe, elektrolity w akumulatorach). Materialy
eksploatacyjne, w tym paliwa nie b¢dg sktadowane na terenie wyrobiska, a wszelkie
naprawy i konserwacje sprzetu technicznego wykonywane beda w wydzielonym i
uszczelnionym miejscu poza obszarem gérniczym. Po zakonczeniu eksploatacji zostanie
przeprowadzona rekultywacja (zaleca si¢ rekultywacje w kierunku rolnym). Do
rekultywacji zostanie wykorzystany nadktad zdjety przed eksploatacja.

ocenionego w oparciu o wiedz¢ naukowa ryzyka wystapienia powaznych awarii lub
katastrof naturalnych i budowlanych, przy uwzglednieniu uzywanych substancji i
stosowanych technologii, w tym ryzyka zwigzanego ze zmiang klimatu — przedmiotowe
przedsiewzigcie przy uwzglednieniu uzywanych substancji i stosowanych technologii
nie stwarza ryzyka wystapienia powaznej awarii. W wyniku eksploatacji przedsigwzigcia
nie istnieje ryzyko wystapienia katastrofy naturalnej i budowlanej. W sytuacjach
awaryjnych sprz¢tu wydobywcezego lub srodkéw transportu przewiduje si¢ zastosowanie
materialéw sorpcyjnych. Miejsce postoju maszyn zostanie zabezpieczone geomembrang.
przewidywanych ilosci 1 rodzaju wytwarzanych odpadéw oraz ich wptywu na
srodowisko w przypadkach, gdy planuje si¢ ich powstawanie — organ okreslit, ze na
terenie zaktadu zostanie zlokalizowany tymczasowy kontener socjalny. Scieki socjalno-
bytowe odprowadzane beda do szczelnych zbiornikdw bezodptywowych, bedacych na
wyposazeniu przeno$nych toalet. W wyrobisku nie beda sktadowane zadne $rodki
eksploatacyjne lub odpady. Wytwarzane odpady komunalne zostang przekazane
odpowiednim podmiotom. Inwestycja nie bedzie Zrédtem Sciekéw technologicznych.
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g) zagrozenia dla zdrowia ludzi, w tym wynikajacego z ¢misji — wskazano, ze nie
przewiduje si¢ zagrozen dla zdrowia ludzi, w tym wynikajacego z emisji. Podczas etapu
realizacji moga wystapi¢ jedynie uciazliwosci w zwiazku z praca zastosowanych
maszyn. Najblizsze zabudowania mieszkalne znajduja si¢ w kierunku poludniowo-
zachodnim w odlegtosci 90 m za granica obszaru ztoza.

2) Usytuowanie przedsigwziecia, z uwzglednieniem mozliwego zagrozenia dla srodowiska, w
szczegblnosci  przy istniejagcym 1 planowanym uzytkowaniu terenu, zdolnosci
samooczyszczania si¢ srodowiska i odnawiania si¢ zasobow naturalnych, waloréow
przyrodniczych 1 krajobrazowych oraz uwarunkowan miejscowych planoéw
zagospodarowania przestrzennego.

Wojt wyjasnil, ze teren, na ktérym bedzie realizowane przedsigwzigcie nie jest objety
obowigzujgcym miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego. Ponadto, analizujac
usytuowanie przedsiewzigcia pod katem zagrozenia dla srodowiska uwzgledniono:

a) wystepowanie obszaréw wodno-blotnych, innych obszaréw o plytkim zaleganiu wéd
podziemnych, w tym siedlisk legowych oraz ujs¢ rzek — przedsiewziecie bedzie
realizowane poza miejscem wystgpowania obszarow wodno-blotnych, innych
obszaréw o ptytkim zaleganiu wéd podziemnych, w tym siedlisk t¢gowych oraz ujsé
rzek;

b) wystepowanie obszaréw wybrzezy i srodowiska morskiego — inwestycja zlokalizowana
jest poza obszarami wybrzezy i Srodowiskiem morskim;

¢) mozliwe wystepowanie obszarow gorskich lub lesnych — inwestycja zlokalizowana jest
poza obszarem gérskim i lesnym;

d) obszary objete ochrong, w tym strefy ochronne uje¢ wod i obszary ochronne zbiornikoéw
wod s$rodladowych — zamierzenie inwestycyjne bedzie realizowane poza strefami
ochronnymi uje¢ woéd, obszarami ochronnymi zbiornikéw woéd $rédladowych;
planowane przedsigwziecie znajduje si¢ poza obszarami szczegdlnego zagrozenia
powodzia, w rozumieniu art. 16 pkt 34 ustawy Prawo wodne; teren, na ktérym planuje
si¢ lokalizacje zamierzenia znajduje si¢ poza obszarami podlegajacymi ochronie na
podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004r. o ochronie przyrody (Dz. U. 22024 r., poz.
1478 ze zm.); inwestycja zlokalizowana jest poza granicami Gtéwnych Zbiornikow
Waéd Podziemnych (GZWP);

e) obszary wymagajace specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkow roslin,
grzybow i1 zwierzat lub ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrona, w
tym obszary Natura 2000 oraz pozostate formy ochrony przyrody — teren inwestycji
zlokalizowany jest poza granicami obszaréw chronionych zgodnie z ustawg z dnia 16
kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody; majac na wzgledzie lokalizacje przedsiewziecia
poza obszarami chronionymi, w tym poza obszarami Natura 2000 oraz dziatania
minimalizujace negatywny wplyw przedsigwzig¢cia na srodowisko, nie przewiduje si¢
znaczacego negatywnego oddzialywania przedsiewzigcia na sSrodowisko przyrodnicze;
zakres, jak rowniez polozenie w stosunku do obszaréw Natura 2000 wykluczaja
bezposredni, jak i posredni wptyw na warunki ekologiczne tych obszaréw; przez teren
inwestycji nie przebiegaja korytarze ekologiczne;



f)

2

h)

)

k)

obszary, na ktérych standardy jakosci Srodowiska zostaly przekroczone lub istnieje
prawdopodobienstwo ich przekroczenia — realizacja przedmiotowego przedsiewzigcia
nie bedzie stanowila znacznej ucigzliwosci 1 nie spowoduje przekroczenia
dopuszczalnych norm $rodowiska poza teren, do ktérego inwestor posiada tytut
prawny;

obszary, o krajobrazie majagcym znaczenie historyczne, kulturowe lub archeologiczne
— przedsiewziecie usytuowane jest poza obszarami o krajobrazie majacym znaczenie
historyczne lub kulturowe;

gesto$é zaludnienia dla gminy wiejskiej Przero$l, wynosi 23 os./km? (ilo$é
mieszkancéw w gminie: 2780 0s6b, powierzchnia gminy: 123,8 - dane z USC Przerosl
na dzien 31 grudnia 2024 r.);

obszary przylegajace do jezior — inwestycja zlokalizowana jest poza obszarami
przylegajacymi do jezior;

uzdrowiska 1 obszary ochrony uzdrowiskowej — inwestycja zlokalizowana jest poza
obszarami uzdrowisk i obszarami ochrony uzdrowiskowej;

wody i obowiagzujace dla nich cele srodowiskowe — planowane przedsiewzigcie pod
wzgledem hydrograficznym zlokalizowane jest w obszarze dorzecza Pregoly, dla
ktérego opracowano Plan gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Pregoty,
przyjety rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 29 listopada 2022r. (Dz. U. z
2023 r., poz. 207); inwestycja znajduje si¢ w zlewni jednolitej czesci wod podziemnych
(JCWPd) o kodzie PLGW700021; stan ilosciowy i stan chemiczny ww. jednolitej
czgsci wod podziemnych zostal okreslony jako dobry; JCWPd jest niezagrozona
ryzykiem nieosiagni¢cia celow srodowiskowych; analizowana JCWPd przeznaczona
jest do poboru wody na potrzeby zaopatrzenia ludnosci w wode¢ przeznaczona do
spozycia przez ludzi; ponadto inwestycja znajduje si¢ w zlewni jednolitej czesci wod
powierzchniowych (JCWP) o nazwie ,,Bledzianka do granicy panstwa wraz z Czarng
Struga do granicy panstwa”, kod: PLRW700009582831; jest to monitorowana,
naturalna czgs¢ wod, zagrozona ryzykiem nieosiagniecia celu Srodowiskowego;
zgodnie z zaktualizowanym Planem gospodarowania wodami na obszarze dorzecza
Pregoly, dana JCWP posiada stan chemiczny ponizej dobrego, determinowany
wskaznikami: zwiazki tributylocyny; bromowane difenyloetery, rteé; ogdlny stan wod
ww. JCWP okreslono jako zty; celem srodowiskowym dla danej JCWP jest dobry stan
ekologiczny, zapewnienie drozno$ci cieku dla migracji ichtiofauny, o ile jest
monitorowany wskaznik diadromiczny D oraz stan chemiczny: dla zlagodzonych
wskaznikow [zwiazki tributylocyny(w)] ponizej stanu dobrego, dla pozostatych
wskaznikow stan dobry; dla danej JCWP zostato ustanowione odstepstwo z art. 4 ust.
Ramowej Dyrektywy Wodnej w perspektywie do konca 2027 r. (lub roku 2039 — dla
substancji priorytetowych wprowadzonych dyrektywa 2013/39/UE); odstgpstwo,
polegajace na odroczeniu terminu osiggnigcia celow srodowiskowych jest zwigzane z
tym, Ze nic sg osiagnicte (lub sa zagrozone) cele Srodowiskowe JCWP w zakresie
wskaznikow: bromowane difenyloetery(b), rteé(b); dla danej JCWP zostalo
ustanowione takze odstgpstwo z art. 4 ust. 5 Ramowej Dyrektywy Wodnej, polegajace
na zlagodzeniu celéw srodowiskowych — jest zwigzane z tym, ze nie sg osiagniete cele
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srodowiskowe JCWP w zakresie wskaznikéw: zwiazki trjbutylocyny(w): warunkiem
ww. odstepstw jest pelne i terminowe wdrozenie programu dziatan (ktérego zakres i
skutecznos¢ okreslono w zestawach dziatan). Zamierzenie realizowane bedzie takze w
zlewni jednolitej czesci wdd powierzchniowych jeziornych (JCWP LW) o nazwie:
.Koscielne”, kod: PLLW30587; jest to naturalna, monitorowana czg$¢ wdd, zagrozona
ryzykiem nieosiagniecia celu srodowiskowego; zgodnie z zaktualizowanym Planem
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Pregoly, dana JCWP posiada
umiarkowany stan ekologiczny, determinowany wskaznikami: PMPL, LFI+ LFI-EN
oraz stan chemiczny ponizej dobrego, determinowany wskaznikami: benzo(a)piren;
bromowane difenyloetery, rt¢¢; celem srodowiskowym dla danej JCWP jest dobry stan
ekologiczny i chemiczny: dla ztagodzonych wskaznikow [benzo(a)piren(w)] ponizej
stanu dobrego, dla pozostatych wskaznikow — stan dobry; dla danej JCWP zostato
ustanowione odstepstwo z art. 4 ust. 4 Ramowej Dyrektywy Wodnej, polegajace na
odroczeniu terminu osiagniecia celow srodowiskowych w perspektywie do konca 2027
r. (lub roku 2039 — dla substancji priorytetowych wprowadzonych dyrektywa
2013/39/UE) jest zwiazane z tym, Ze nie sa osiagni¢te (lub zagrozone) cele
$rodowiskowe JCWP w zakresie wskaznikow: PMPL, LFI+ LFI-EN, bromowane
difenyloetery (b), rte¢ (b); dla danej JCWP zostalo ustanowione takze odstepstwo z art.
4 wust. 5 Ramowej Dyrektywy Wodnej, polegajace na ztagodzeniu celéw
srodowiskowych i jest zwigzane z tym, ze nie sg osiagniete cele srodowiskowe JCWP
w zakresie wskaznikow: benzo(a) piren(w); warunkiem odstepstwa jest petne i
terminowe wdrozenie programu dziatan (ktérego zakres i skutecznos$¢ okreslono w
zestawach dziatan).

3) Rodzaj, cechy i skale mozliwego oddziatywania rozwazanego w odniesieniu do kryteriow
wymienionych w pkt 1 12 oraz w art. 62 ust. 1 pkt 1, wynikajgce z:

a)

zasiggu oddzialywania — obszaru geograficznego i liczby ludnosci, na ktora
przedsigwziecie moze oddziatywaé; Wojt biorac pod uwage art. 63 ust. 1 pkt 3 ustawy
przeanalizowat zasieg, wielko$¢ i zlozonos¢ oddziatywania przedsiewziecia, jego
prawdopodobienstwo, czas trwania, cz¢stotliwo$¢ i odwracalnosc¢ i ustalil, ze realizacja
przedmiotowego przedsiewzigcia nie bedzie stanowita znacznej ucigzliwosci i nie
spowoduje przekroczenia dopuszczalnych norm $rodowiska poza teren, do ktorego
inwestor posiada tytul prawny; wnioskowane przedsigwziecie nie bgdzie powodowaé
kumulacji oddziatywan z innymi przedsigwzigciami;

b) transgranicznego charakteru oddziatywania przedsigwzigcia na poszczegélne elementy

przyrodnicze — oddzialywanie planowanego zamierzenia inwestycyjnego bedzie miato
zasieg lokalny (brak transgranicznego oddziatywania);

charakteru, wielkosci, intensywnosci i zlozonosci oddziatywania, z uwzglednieniem
obcigzenia istniejacej infrastruktury technicznej oraz przewidywanego momentu
rozpoczecia oddzialywania — planowane przedsiewzigcie bedzie oddzialywato jedynie
na obszarach dzialek przeznaczonych pod inwestycje; ze wzgledu na wielkos¢
przedsiewziecia i jego charakter nie przewiduje si¢ negatywnego oddzialywania na
dziatki sasiadujace na zadnym z etapow, dlatego tez inwestycja nie zmieni sposobu
uzytkowania przylegtych terendw;



d) prawdopodobienstwa oddziatywania — kopalnia na etapig eksploatacji jest zréodtem
hatasu 1 emisji zanieczyszczen pylowych; oddziatywanie na klimat akustyczny
srodowiska w rejonie planowanego przedsiewziecia w trakcie eksploatacji bedzie
spowodowane emisja halasu od transportu samochodowego i maszyn eksploatujgcych
kruszywo; zaklad bedzie pracowal wylgczniec w porze dziennej od 6:00 do 22:00;
oddziatywanie skumulowane w zakresie emisji hatasu oraz wzrostu emisji spalin i pytéw
do srodowiska nie bedzie wystepowalo;

€) czasu trwania, czestotliwosci i odwracalnosci oddzialtywania — czas trwania
oddzialywania odnosi si¢ do czasu realizacji inwestycji; po zakonczonej eksploatacji
zaplanowano rekultywacj¢ terenu przy wykorzystaniu naktadu w postaci gleby, ktora
bedzie zdejmowana w czasie trwania inwestycji oraz gromadzona na obrzezach
wyrobiska;

f) powiazan z innymi przedsigwzigciami, w szczegdlnosci kumulowania si¢ oddziatywan
przedsigwzigé realizowanych i zrealizowanych, dla ktérych zostata wydana decyzja o
srodowiskowych uwarunkowaniach, znajdujacych si¢ na terenie, na ktérym planuje sie
realizacj¢ przedsiewzigcia, oraz w obszarze oddzialywania przedsiewzigcia lub ktorych
oddziatywania mieszcza si¢ w obszarze oddziatywania planowanego przedsigwzi¢cia —
w zakresie, w jakim ich oddziatywania moga prowadzi¢ do skumulowania oddziatywan
z planowanym przedsiewzieciem — opisano w ust. 1 lit. b decyzji;

g) mozliwosci ograniczenia oddziatywania — stosowanie dziatan ograniczajacych
negatywne oddziatywanie przedsigwzigcia na Srodowisko na etapie realizacji oraz
eksploatacji przedsigwzigcia wskazanych w decyzji przyczyni si¢ do ograniczenia jego
oddziatywania.

Wéjt Gminy Przerosl analizujgc wszystkie powyzsze uwarunkowania uznal, ze
prawdopodobienstwo negatywnego oddziatywania w przypadku wnioskowanej inwestycji jest
znikome, za$ jego zasieg bedzie lokalny. Ucigzliwos$¢ planowanego przedsiewzigcia podczas
jej powstania w stosunku do miejscowej ludnosci bedzie niewielka, ze wzgledu na
wykonywanie prac jedynie w ciagu dnia i uzywanie sprzetu w dobrym stanie technicznym.
Dziatalno$¢ nie wplynie na wartos¢ przyrodnicza terenu. W poblizu inwestycji nie wystepuja
dobra materialne, majace duza wartos¢ historyczna i kulturowa, na ktére mogiby oddziatywac
hatas, ruch, drgania lub spaliny podczas realizacji zadania.

W  zwiazku z powyzszym organ, majac na wzgledzie uzyskane opinie
wyspecjalizowanych organéw oraz po przeanalizowaniu zatgczonej do wniosku karty
informacyjnej przedsigwzigcia pod katem uwarunkowan zwiagzanych z kwalifikowaniem
przedsigewzigcia do przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko, a w szczegdlnosci
rodzaju, usytuowania 1 skali mozliwego oddziatywania stwierdzit, Zze odstagpienie od
obowiazku przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko dla planowanego
przedsiewzigcia jest uzasadnione.

Decyzja Wdjta zostata zakomunikowana stronom postepowania poprzez umieszczenie
stosownego obwieszczenia na stronie Biuletynu Informacji Publicznej Urzgdu Gminy Przerosl,
a takze poprzez obwieszczenie przestane do ogloszenia sottysowi wsi Rakdwek.

Od wyzej opisanej decyzji, z zachowaniem ustawowego terminu, odwotat sie

. (dalej tez jako strona lub odwolujacy si¢). W swym srodku zaskarzenia zarzucit

10



Wéjtowi Gminy Przerosl, iz ten wydajac przedmiotowa degyzje zlekcewazyl protesty
mieszkancow wsi Rakowek oraz uzytkownikéw wspdlnej drogi dojazdowej, jak tez nie wzigt
pod uwage negatywnych skutkéw inwestycji, wplywajacych na s$rodowisko. W dalszej
kolejnosci opisat jakie konsekwencje niesie za soba przedmiotowa inwestycja dla drogi, z ktorej
korzystaja zaréwno odwotujacy, jak i okoliczni mieszkancy. Wskazat przy tym, ze mieszka w
poblizu planowej inwestycji i wobec tego odczuje wszystkie zwiazane z nig niedogodnosci, tj.
hatas, wstrzasy i kurz. - w koncowej czgsci odwolania odnotowat, ze jako
aktywista czystego powietrza, wod i gruntéw, prowadzacy ekologiczne gospodarstwo rolne,
obrofica naturalnego niezniszczonego s$rodowiska, a takze uzytkownik drogi gruntowej i
wlasciciel gruntow przylegltych do placu inwestycji, wyraza sprzeciw dla przedmiotowego
przedsiewzigcia.

Wojt Gminy Przero$l nie znajdujgc podstaw do uwzglednienia otrzymanego odwotania
w trybie autokontroli przekazat je wraz z aktami sprawy organowi wyzszego stopnia przy
pismie z dnia 14 maja 2025 r.

Samorzadowe Kolegium Odwolawcze w Suwalkach ustalilo i zwazylo, co nastepuje:

Przedmiotem niniejszego postepowania wszczetego na wniosek EUROKRUSZPOL Sp.
z 0.0., Kukéw 11B, 16-402 Suwatki jest wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
dla przedsiewzigcia polegajacego na eksploatacji kopaliny ze ztoza kruszywa naturalnego
»Rakéwek™ w obr. dziatek ewid. nr 111 i 112, obr¢b ewid. Rakowek, gm. Przerosl, pow.
suwalski, woj. podlaskie. Materialnoprawna podstawe wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach okreslaja przepisy ustawy z dnia 3 pazdziernika 2003 r. o udostgpnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenistwa w ochronie srodowiska oraz o
ocenach oddziatywania na S$rodowisko. Postgpowanie w sprawie wydania decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach, zgodnie z art. 73 ust. 1 ustawy, wszczyna si¢ na wniosek
podmiotu planujacego podjecie realizacji przedsiewziecia. Przedmiotowy zakres tejze decyzji
okreslony zostal w art. 71 ust. 1 ustawy, w ktérym wskazuje si¢, ze okresla ona srodowiskowe
uwarunkowania realizacji konkretnego przedsiewzigcia. W ust. 2 tego przepisu wskazano, ze
uzyskanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach jest konieczne dla dwojakiego rodzaju
przedsiewzigé, a mianowicie:

1) przedsigwzie¢ mogacych zawsze znaczaco oddziatywaé na srodowisko;

2) przedsigwzigé mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywaé na §rodowisko.

Klasyfikacji przedsiewzigé, w zaleznosci od skali ich oddziatywania na srodowisko, na mogace
zawsze znaczaco i moggce potencjalnie znaczaco oddziatywaé na srodowisko dokonano,
zgodnie z delegacja zawartag w art. 60 ustawy, w rozporzadzeniu Rady Ministréw z dnia 10
wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzig¢ mogacych znaczaco oddziatywa¢ na srodowisko.
Lista przedsigwzie¢ zawarta w § 2 1 § 3 rozporzadzenia stanowi zamkniety katalog inwestycji,
dla ktérych konieczne jest wydanie decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach.

Odnotowac nalezy tez, bo ma to istotne znaczenie dla rozpoznawanej sprawy, ze
zaklasyfikowanie planowanego zamierzenia do jednej z wymienionych grup przedsiewzigé
wiaze si¢ lub moze wigzad si¢ z koniecznoscia przeprowadzenia dodatkowego postgpowania w
ramach procedury wydawania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach, obejmujacego
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przeprowadzenie oceny oddzialywania danego przedsigwzigcia na$rodowisko. Wynika to z art.

59 ust. 1iart. 61 ust. 1 pkt 1 v.u.i.$. Zgodnie bowiem z art. 59 ust. 1 ustawy, przeprowadzenia

oceny oddziatywania przedsigwzigcia na Srodowisko wymaga realizacja nastgpujgcych

planowanych przedsiewzig¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko:

1) planowanego przedsiewzi¢cia mogacego zawsze znaczaco oddziatywaé na srodowisko;

2) planowanego przedsiewzigcia mogacego potencjalnie znaczaco oddzialtywaé na
srodowisko, jezeli obowigzek przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewzigcia na
srodowisko zostat stwierdzony na podstawie art. 63 ust. 1 albo jezeli o jej przeprowadzenie
wystapi podmiot planujacy podjgcie realizacji przedsigwziecia lokalizowanego na
obszarach objetych formami ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 31 4
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody.

Natomiast art. 61 ust. 1 pkt 1 v.u.i.8. przewiduje, ze oceng oddzialywania przedsigwzigcia na

srodowisko przeprowadza si¢ w ramach postgpowania w sprawie wydania decyzji o

srodowiskowych uwarunkowaniach. Zatem wlasciwe zaklasyfikowanie planowanej inwestycji

do jednej z w/w grup ma zasadnicze znaczenie dla prawidtowosci calego postepowania,
bowiem procedura okreslania $rodowiskowych uwarunkowan przebiega w przypadku

inwestycji mogacych potencjalnie znaczaco oddzialywaé na Srodowisko odmiennie niz w

przypadku inwestycji mogacych zawsze znaczaco oddziatywaé na Srodowisko. Zasadnicza

réznica polega na tym, ze w przypadku przedsiewzie¢ moggcych zawsze znaczaco
oddzialywaé na Srodowisko, przeprowadzenie ich oceny oddziatywania na srodowisko jest
zawsze obligatoryjne, natomiast dla przedsiewzie¢ zaliczonych do grupy mogacych
potencjalnie znaczaco oddziatywa¢ na srodowisko przeprowadzenie takiej oceny moze by¢

wymagane, a obowiazek jej przeprowadzenia nalezy oceni¢ w trybie okreslonym w art. 63

u.u.i.g.

Przedsigwzigcie, ktdrego dotyczy postgpowanie w przedmiotowej sprawie polegajace

na eksploatacji kopaliny ze ztoza kruszywa naturalnego ,,Rakéwek™ w obr. dzialek ewid. nr 111

1112, obregb ewid. Rakowek, gm. Przerosl, pow. suwalski, woj. podlaskie, okreslone zostalo w

§ 3 ust. 1 pkt 40 lit. a tiret 3 1 4 oraz lit. b rozporzadzenia, jako mogace potencjalnie znaczaco

oddzialywa¢ na $rodowisko. W przywolanym przepisie mowa jest o przedsiewzigciach

polegajacych na wydobywaniu kopalin ze zloza metoda odkrywkows innych niz wymienione

w § 2 ust. 1 pkt 27 lit. a (tj. wydobywanie kopalin ze ztoza metodg odkrywkowa na powierzchni

obszaru gérniczego nie mniejszej niz 25 ha):

a) bez wzgledu na powierzchni¢ obszaru gorniczego:

— w przypadku wydobywania torfu lub kredy jeziornej,

— na obszarach narazonych na niebezpieczenistwo powodzi w rozumieniu art. 16 pkt 33
ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. - Prawo wodne, a jezeli zostata sporzadzona mapa
zagrozenia powodziowego - na obszarach, o ktérych mowa w art. 169 ust. 2 pkt 2 i 3 tej
ustawy,

— na terenie gruntéw lesnych lub w odleglos$ci nie wiekszej niz 100 m od nich,

— na obszarach objetych formami ochrony przyrody, o ktorych mowa w art. 6 ust. 1
pkt 1-5, 8 i 9 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, lub w otulinach
form ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-3 tej ustawy,
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— w odleglosci nie wigkszej niz 250 m od terenéw, o ktdrych mowa w art. 113 ust. 2 pkt 1
ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. - Prawo ochrony $rodowiska (Dz. U. z 2019 r. poz.
1396, z pbzn. zm.),

— jezeli dziatalnos¢ bedzie prowadzona z uzyciem materiatéw wybuchowych,

— jezeli w odlegtosci nie wiekszej niz 0,5 km od miejsca planowanego wydobywania
kopalin metoda odkrywkowa znajduje si¢ inny obszar gérniczy ustanowiony dla
wydobywania kopalin metoda odkrywkowsa,

b) z obszaru gérniczego o powierzchni wigkszej niz 2 ha lub o wydobyciu wiekszym niz
20 000 m? na rok, inne niz wymienione w lit. a.

W zwiazku z powyzszym nalezy szczegélowo oméwié tryb postgpowania dotyczacego

okreslenia srodowiskowych uwarunkowan dla przedsiewzig¢ mogacych potencjalnie znaczaco

oddziatywaé na srodowisko.

Jak juz wczesniej wspomniano, w przypadku przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie
znaczgco oddzialywaé na srodowisko przeprowadzenie oceny ich oddziatywania na srodowisko
w toku postgpowania o ustalenie srodowiskowych uwarunkowan moze by¢é wymagane.
Obowiazek przeprowadzenia takiej oceny, zgodnie z art. 63 ust. 1 ustawy, stwierdza organ
wlasciwy do wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach w drodze postanowienia
uwzgledniajac tacznie nastgpujace kryteria:

1) rodzaj i charakterystyke przedsiewzigcia, z uwzglgdnieniem:

a) skali przedsigwzigcia 1 wielkosci zajmowanego terenu oraz ich wzajemnych proporgji, a
takze istotnych rozwigzan charakteryzujacych przedsiewzigcie,

b) powiazan z innymi przedsiewzieciami, w szczegdlnosci kumulowania si¢ oddzialywan
przedsiewzie¢ realizowanych i zrealizowanych, dla ktérych zostata wydana decyzja o
srodowiskowych uwarunkowaniach, znajdujacych si¢ na terenie, na ktorym planuje si¢
realizacj¢ przedsiewzigcia, oraz w obszarze oddziatywania przedsiewziecia lub ktorych
oddziatywania mieszcza si¢ w obszarze oddziatywania planowanego przedsigwziecia w
zakresie, w jakim ich oddziatywania moga prowadzi¢ do skumulowania oddziatywan z
planowanym przedsiewzieciem,

¢) réznorodnosci biologicznej, wykorzystywania zasobow naturalnych, w tym gleby, wody
i powierzchni ziemi,

d) emisji i wystgpowania innych ucigzliwosci,

€) ocenionego w oparciu o wiedze naukowa ryzyka wystapienia powaznych awarii lub
katastrof naturalnych i budowlanych, przy uwzglednieniu uzywanych substancji i
stosowanych technologii, w tym ryzyka zwiazanego ze zmianami klimatu,

f) przewidywanych ilosci i rodzaju wytwarzanych odpadéw oraz ich wplywu na
Srodowisko, w przypadkach gdy planuje si¢ ich powstawanie,

g) zagrozenia dla zdrowia ludzi, w tym wynikajacego z emisji;

2) usytuowanie przedsiewziecia, z uwzglednieniem mozliwego zagrozenia dla srodowiska, w
szczegélnosci przy istniejacym i planowanym uzytkowaniu terenu, zdolnosci
samooczyszczania si¢ Srodowiska i odnawiania si¢ zasobdw naturalnych, walorow
przyrodniczych i krajobrazowych oraz uwarunkowan miejscowych  planéw
zagospodarowania przestrzennego - uwzgledniajace:
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a) obszary wodno-blotne, inne obszary o plytkim zaleganiy wod podziemnych, w tym
siedliska tegowe oraz ujscia rzek,

b) obszary wybrzezy i srodowisko morskie,

¢) obszary goérskie lub lesne,

d) obszary objete ochrong, w tym strefy ochronne uje¢ wéd i obszary ochronne zbiornikéw
wod srodladowych,

e) obszary wymagajace specjalnej ochrony ze wzgledu na wystgpowanie gatunkéw roslin,
grzybow i zwierzat lub ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrona, w tym
obszary Natura 2000, oraz pozostale formy ochrony przyrody,

f) obszary, na ktoérych standardy jakosci Srodowiska zostaty przekroczone lub istnieje
prawdopodobienstwo ich przekroczenia,

g) obszary o krajobrazie majacym znaczenie historyczne, kulturowe lub archeologiczne,

h) gestos¢ zaludnienia,

i) obszary przylegajace do jezior,

J) uzdrowiska i obszary ochrony uzdrowiskowej,

k) wody i obowigzujace dla nich cele srodowiskowe;

3) rodzaj, cechy i skal¢ mozliwego oddzialywania rozwazanego w odniesieniu do kryteriow

wymienionych w pkt 1 i 2 oraz w art. 62 ust. 1 pkt 1, wynikajace z:

a) zasiegu oddzialywania - obszaru geograficznego i liczby ludnosci, na ktéra
przedsigwzig¢cie moze oddziatywac,

b) transgranicznego charakteru oddziatywania przedsiewzigcia na poszczegdlne elementy
przyrodnicze,

c¢) charakteru, wielkosci, intensywnosci i zlozonosci oddzialywania, z uwzglednieniem
obciagzenia istniejgcej infrastruktury technicznej oraz przewidywanego momentu
rozpoczecia oddzialywania,

d) prawdopodobienstwa oddziatywania,

€) czasu trwania, czestotliwosci i odwracalnosci oddzialywania,

f) powiazan z innymi przedsigwzigciami, w szczegdlnosci kumulowania si¢ oddziatywan
przedsiewzie¢ realizowanych i zrealizowanych, dla ktérych zostala wydana decyzja o
srodowiskowych uwarunkowaniach, znajdujacych si¢ na terenie, na ktérym planuje sig
realizacje przedsiewziecia, oraz w obszarze oddzialywania przedsiewzigcia lub ktérych
oddzialywania mieszcza si¢ w obszarze oddzialywania planowanego przedsiewzigcia - w
zakresie, w jakim ich oddzialywania moga prowadzi¢ do skumulowania oddziatywan z
planowanym przedsiewzicciem,

g) mozliwosci ograniczenia oddzialywania.

Ustawodawca w art. 64 ust. 1 ustawy zastrzegl, ze wydanie postanowienia dotyczacego
obowiagzku przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsi¢wzi¢cia na srodowisko winno by¢
poprzedzone uzyskaniem opinii:

1) regionalnego dyrektora ochrony srodowiska;

2) organu, o ktérym mowa w art. 78 (tj. organu Panstwowej Inspekcji Sanitarnej), w przypadku

przedsiewzie¢ wymagajacych decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1-3a, 10-19121-

29, oraz uchwaty, o ktérej mowa w art. 72 ust. 1b;
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3) organu wiasciwego do wydania pozwolenia zintegrowanego ng podstawie ustawy z dnia 27
kwietnia 2001 r. - Prawo ochrony srodowiska, jezeli planowane przedsigwzigcie
kwalifikowane jest jako instalacja, o ktorej mowa w art. 201 ust. 1 tej ustawy;

4) organu wiasciwego do wydania oceny wodnoprawnej, o ktdrej mowa w przepisach ustawy
z dnia 20 lipca 2017 r. - Prawo wodne.

Organy te, zgodnie z art. 64 ust. 3 ustawy, uwzgledniajac facznie uwarunkowania, o ktorych

mowa w art. 63 ust. 1, wydaja opini¢, co do potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania

przedsiewziecia na $srodowisko, a w przypadku stwierdzenia takiej potrzeby - co do zakresu
raportu o oddziatywaniu przedsiewzigcia na srodowisko. Raport o oddziatywaniu planowanego

przedsiewziecia na $rodowisko nalezy dotaczy¢ do wniosku o wydanie decyzji o

$rodowiskowych uwarunkowaniach, jezeli planowane przedsigwzigcie zakwalifikowane

zostato do przedsigwzigé mogacych zawsze znaczaco oddzialywac na srodowisko (art. 74 ust.

1 pkt 1 ustawy). Natomiast zgodnie z art. 74 ust. | pkt 2 ustawy w przypadku przedsiewziec

mogacych tylko potencjalnie znaczaco oddziatywaé na srodowisko wymagane jest dotgczenie

do wniosku o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach karty informacyjnej
przedsigwziecia. Niezaleznie od rodzaju przedsiewziecia wnioskodawca zobowigzany jest
dotaczy¢, zgodnie art. 74 ust. 1 pkt 3 ustawy, poswiadczong przez wlasciwy organ kopi¢ mapy
ewidencyjnej, w postaci papierowej lub elektronicznej, obejmujacej przewidywany teren, na
ktorym bedzie realizowane przedsiewzigcie, oraz przewidywany obszar, na ktory
przedsiewziecie to bedzie oddziatywaé, a takze zgodnie z art. 74 ust. 1 pkt 6 ustawy wypis z
rejestru gruntdéw lub inny dokument, w postaci papierowej lub elektronicznej, wydane przez
organ prowadzacy ewidencje gruntow i budynkdéw, pozwalajacy na ustalenie stron
postepowania, zawierajacy co najmniej numer dziatki ewidencyjnej oraz, o ile zostaty
ujawnione: numer jej ksiggi wieczystej. imie i nazwisko albo nazwe¢ oraz adres podmiotu
ewidencyjnego, obejmujacy przewidywany teren, na ktorym bedzie realizowane

przedsiewzigcie, oraz obejmujgcy obszar, na ktéry przedsiewzigcie to bedzie oddziatywaé. W

dalszej czesci art. 74 ustawy wymienione zostaly pozostale dokumenty i informacje, ktore

wnioskodawca zobowiazany jest dolaczy¢ do wniosku o wydanie wspomnianej decyzji w

zaleznosci od rodzaju planowanego przedsiewzigcia.

Rozpoznajac przedmiotows sprawe w oparciu o tak uksztattowany stan prawny nalezy

zaczaé od analizy przedsiewziecia, ktorego dotyczy wniosek inwestora o wydanie decyzji o

$rodowiskowych uwarunkowaniach. Jak sygnalizowano juz powyzej, decyzji o

srodowiskowych uwarunkowaniach wymagaja dwojakiego rodzaju przedsiewzigcia — mogace

zawsze znaczaco oddzialywaé na srodowisko oraz mogace oddziatywac na srodowisko jedynie
potencjalnie. Kwalifikacja przedsigwzigcia okreslonego we wniosku do jednej z w/w grup
nalezy do inwestora, ocena inwestora winna by¢ jednak w toku postepowania zweryfikowana
przez organ. Wnioskodawca okreslit, ze planowane przez niego przedsigwzi¢cie, dla ktorego
wymagane jest wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach, nalezy do grupy

mogacych potencjalnie znaczgco oddzialywac na srodowisko. W zwiazku z tym do wniosku o

wydanie decyzji o S$rodowiskowych uwarunkowaniach dotagczyt: karte informacyjng

przedsiewziecia, ktora zawiera réwniez poswiadczong przez odpowiedni organ kopie mapy

ewidencyjnej obejmujacej przewidywany teren, na ktorym realizowana bedzie inwestycja z

zaznaczonym terenem jej oddziatywania. Ponadto do wniosku dotaczone zostalty wypisy z
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rejestru gruntdw obejmujace przewidywany teren, na ktérym reglizowana bedzie inwestycja,
oraz teren, na ktéry inwestycja ta bedzie oddziatywaé. Uznaé nalezy, ze wniosek spetnit
wymogi okreslone w art. 74 ustawy, poniewaz okreslone w jego wniosku przedsigwzigcie
zostalo prawidtowo zakwalifikowane — wedle § 3 ust. 1 pkt 40 rozporzadzenia — jako
przedsiewziecie mogace jedynie potencjalnie znaczgco oddziatywaé na srodowisko, wobec
tego nie bylo tez obligatoryjnego wymogu przeprowadzenia oceny oddzialywania na
srodowisko.

Wydanie przez Wéjta Gminy Przero$§l zaskarzonej decyzji poprzedzone bylo
uzyskaniem wymaganych opinii:

— Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Biatymstoku (Naczelnik Wydziatu Spraw
Terenowych I w Suwatkach dzialajacy z up. Dyrektora Regionalnego), ktory w
postanowieniu z dnia 19 lutego 2025 r. nr WSTIL.4220.6.2025.BK, wyrazit opini¢, ze dla
przedsiewzigcia polegajacego na cksploatacji kopaliny ze zloza kruszywa naturalnego
,Rakowek™ nie zachodzi konieczno$¢ przeprowadzenia oceny oddzialywania na
srodowisko, za$ po otrzymaniu uzupelnienia KIP i przeanalizowaniu dodatkowych
informacji pismem z dnia 4 marca 2025 r. podtrzymat swoje stanowisko zawarte w w/w
postanowieniu;

— wlasciwego dyrektora regionalnego zarzadu gospodarki wodnej, tj. Dyrektora Zarzadu
Zlewni w Gizycku Pafistwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie, ktéry po
wezwaniu inwestora do uzupehlnienia KIP, w opinii z dnia 14 marca 2025 r. nr
BG.ZZS.4901.19.2025.AS nie stwierdzit potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania
na srodowisko, wskazujac jednoczesnie konieczno$é¢ uwzglednienia w decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach okreslonych wymagan, co Wojt uczynit;

— Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Suwalkach, ktéry pismem z dnia 3
lutego 2025 r. nr NZ.7040.4.2025 stwierdzil, iz z karty informacyjnej wynika, ze przy
realizacji przedsigwziecia nie przewiduje si¢ zadnych dziatan inwestycyjnych
wymagajacych uzyskania decyzji przy wydaniu ktorych organ ten bytby zobligowany do
zajecia stanowiska w sprawie przeprowadzenia oceny oddziatlywania na s$rodowisko
okreslonych w art. 72 ust. 1 pkt 1 — 3a, 10 — 19 i 21 — 29 ustawy oraz uchwaly, o ktorej
mowa w art. 72 ust. lb ustawy, dlatego uznal, ze nie ma podstawy prawnej do zajmowania
stanowiska w przedmiotowej sprawie.

Tym samym organ prowadzacy postepowanie w sprawie wydania decyzji o ustalenie
srodowiskowych uwarunkowan uczynit zados¢ obowigzkowi, ktéry ustawodawca nalozyt na
niego w art. 64 ust. 1 ustawy. Podkresli¢ nalezy i przyzna¢ racje Panstwowemu Powiatowemu
Inspektorowi Sanitarnemu, ze ze wzgledu na rodzaj planowanego przedsiewzigcia nie byt
zobowigzany do wydania opinii w niniejszym przypadku, gdyz realizacja inwestycji
polegajacej na wydobyciu kopalin naturalnych ze zloza metoda odkrywkowsa nie wymaga
uzyskania:

1) decyzji o pozwoleniu na budowe, decyzji o zatwierdzeniu projektu zagospodarowania

dziatki lub terenu lub projektu architektoniczno-budowlanego oraz decyzji o pozwoleniu
na wznowienie robdt budowlanych - wydawanych na podstawie ustawy z dnia 7 lipca 1994
r. - Prawo budowlane (Dz. U. z 2024 r. poz. 725 i 834);
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2) decyzji 0 pozwoleniu na rozbiorke obiektow jadrowych - wydawanej na podstawie ustawy
z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane;

3) decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu - wydawanej na podstawie
ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym;

4) decyzji o ustaleniu lokalizacji przedsiewziecia - wydawanej na podstawie ustawy z dnia 2
grudnia 2021 r. o wsparciu przygotowania Il Igrzysk Europejskich w 2023 roku;

5) decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej - wydawanej na podstawie ustawy
z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji
w zakresie drog publicznych (Dz. U. z 2024 r. poz. 311);

6) decyzji o ustaleniu lokalizacji linii kolejowej - wydawanej na podstawie ustawy z dnia 28
marca 2003 r. o transporcie kolejowym;

7) decyzji o ustaleniu lokalizacji przedsiewzi¢¢ Euro 2012 - wydawanej na podstawie ustawy
z dnia 7 wrzesnia 2007 r. o przygotowaniu finalowego turnieju Mistrzostw Europy w Pitce
Noznej UEFA EURO 2012 (Dz. U. z 2020 r. poz. 2008);

8) decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji w zakresie lotniska uzytku publicznego w
rozumieniu przepisow ustawy z dnia 12 lutego 2009 r. o szczegdlnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie lotnisk uzytku publicznego;

9) decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji w zakresie terminalu wydawanej na podstawie
ustawy z dnia 24 kwietnia 2009 r. o inwestycjach w zakresie terminalu regazyfikacyjnego
skroplonego gazu ziemnego w Swinoujéciu;

10) decyzji o ustaleniu lokalizacji regionalnej sieci szerokopasmowej - wydawanej na
podstawie ustawy z dnia 7 maja 2010 r. o wspieraniu rozwoju ustug i sieci
telekomunikacyjnych (Dz. U. z 2024 r. poz. 604 i 834), o ile jest to wymagane;

11) decyzji o zezwolenie na prowadzenie obiektu unieszkodliwiania odpadéw wydobywczych
- wydawanej na podstawie ustawy z dnia 10 lipca 2008 r. o odpadach wydobywczych (Dz.
U.z2022r. poz. 2336);

12) decyzji o pozwoleniu na realizacje inwestycji w rozumieniu przepiséw ustawy z dnia 8
lipca 2010 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania do realizacji inwestycji w zakresie
budowli przeciwpowodziowych;

13) decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji w zakresie budowy obiektu energetyki jadrowe;j
oraz inwestycji towarzyszacej wydawanej na podstawie ustawy z dnia 29 czerwca 2011 r.
o przygotowaniu i realizacji inwestycji w zakresie obiektéw energetyki jadrowej oraz
inwestycji towarzyszacych;

14) zezwolenia na budowe obiektu jadrowego oraz zezwolenia na budowe sktadowiska
odpaddéw promieniotwdrczych, wydawanych na podstawie ustawy z dnia 29 listopada 2000
r. - Prawo atomowe;

15) zezwolenia na zbieranie odpadow, zezwolenia na przetwarzanie odpadéw i zezwolenia na
zbieranie i przetwarzanie odpadéw wydawanych na podstawie ustawy z dnia 14 grudnia
2012 r. o odpadach;

16) decyzji o ustaleniu lokalizacji strategicznej inwestycji w zakresie sieci przesylowej oraz
decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji towarzyszacej wydawanych na podstawie ustawy
z dnia 24 lipca 2015 r. o przygotowaniu i realizacji strategicznych inwestycji w zakresie
sieci przesytowych;
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17) decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji w zakresig infrastruktury dostgpowe;
wydawanej na podstawie ustawy z dnia 24 lutego 2017 r. o inwestycjach w zakresie
budowy drogi wodnej faczacej Zalew Wislany z Zatoka Gdanska;

18) decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji w zakresie CPK, o ktérej mowa w przepisach
ustawy z dnia 10 maja 2018 r. o Centralnym Porcie Komunikacyjnym;

19) decyzji o ustaleniu lokalizacji strategicznej inwestycji w sektorze naftowym wydawanej na
podstawie ustawy z dnia 22 lutego 2019 r. o przygotowaniu i realizacji strategicznych
inwestycji w sektorze naftowym;

20) decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji w zakresie budowy Muzeum Westerplatte i
Wojny 1939 - Oddziatu Muzeum II Wojny Swiatowej w Gdansku wydawanej na podstawie
ustawy z dnia 19 lipca 2019 r. o inwestycjach w zakresie budowy Muzeum Westerplatte i
Wojny 1939 - Oddziatu Muzeum II Wojny Swiatowej w Gdansku;

21) decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji w zakresie budowy portu zewnetrznego
wydawanej na podstawie ustawy z dnia 9 sierpnia 2019 r. o inwestycjach w zakresie
budowy portdw zewnetrznych;

22) decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji, o ktoérej mowa w ustawie z dnia 11 sierpnia 2021
r. o przygotowaniu i realizacji inwestycji w zakresie odbudowy Patacu Saskiego, Patacu
Briihla oraz kamienic przy ulicy Krélewskiej w Warszawie;

23) decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji w zakresie elektrowni szczytowo-pompowej
wydawanej na podstawie ustawy z dnia 14 kwietnia 2023 r. o przygotowaniu i realizacji
inwestycji w zakresie elektrowni szczytowo-pompowych oraz inwestycji towarzyszacych.

Zgodnie z dyspozycja art. 84 ust. 1 ustawy Wojt Gminy Przerosl w sentencji wydanej
decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach stwierdzit brak potrzeby przeprowadzenia oceny
oddziatywania planowanego przedsigwziecia na Srodowisko oraz okreslit istotne warunki
korzystania ze Srodowiska w fazie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania przedsiewzigcia.

Zgodnie z wymogami ustawy o udostepnianiu informacji o sSrodowisku i jego ochronie decyzja

o srodowiskowych uwarunkowaniach posiada uzasadnienie, ktére uwzglednia informacje

okreslone w art. 63 ust. | ustawy. Jako zatacznik do decyzji, zgodnie z art. 84 ust. 2 ustawy

dotaczona zostata charakterystyka przedsigwzigcia, w ktérej okreslono, ze jego przedmiotem
jest eksploatacja kopaliny ze zloza kruszywa naturalnego ,,Rakéwek” w obr. dzialek ewid. nr

111 i 112, obreb ewid. Rakowek, gm. Przerosl, pow. suwalski, woj. podlaskie. Eksploatacja

bedzie prowadzona w czesci ladowej (suchej), bez uzycia materiatow wybuchowych metoda

odkrywkowa. Teren objety planowanym przedsigwzigciem aktualnie stanowig grunty rolne i

wyrobiska po wczesniejszej eksploatacji. We wschodniej czgsci dzialek znajduja si¢ zalesienia,

ktore beda poza zasiggiem eksploatacji. W kierunku potudniowo-zachodnim przebiega lokalna
droga publiczna o nawierzchni gruntowej. W kierunku potudniowo-zachodnim w odleglosci
ok. 90 m za granica obszaru ztoza znajduje si¢ najblizsze zabudowanie mieszkalne. Ztoze
zostalo udokumentowane na gruntach rolnych V i VI klasy bonitacyjnej oraz nieuzytkach.

Powierzchnia ztoza wynosi 1,9907 ha, za$ powierzchnia projektowanego obszaru gorniczego

stanowi 2,6 ha. Zasoby bilansowe wynosza 363,59 tys ton. Zaklada sie, ze wydobycie w skali

roku przekroczy 20 000 m® i powinno wynie$é ok. 50 000 ton/rok. Dalej szczegdtowo
okreslony zostal sposob prowadzenia eksploatacji oraz wykorzystywany w tym celu sprzgt.
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Nalezy tez zwroci¢ uwage, ze wedle art. 74 ust. 3a ustawy, stronami postepowania w
sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach oprocz wnioskodawcy sa
podmioty, ktérym przystuguje prawo rzeczowe do nieruchomosci znajdujacej si¢ w obszarze,
na ktéry bedzie oddzialtywaé przedsigwzigcie w wariancie zaproponowanym przez
wnioskodawce, z zastrzezeniem art. 81 ust. 1. Przez obszar ten rozumie sie:

1) przewidywany teren, na ktorym bedzie realizowane przedsigwzigcie, oraz obszar znajdujacy
si¢ w odleglosci 100 m od granic tego terenu;

2) dziatki, na ktérych w wyniku realizacji, eksploatacji lub uzytkowania przedsiewzigcia
zostatyby przekroczone standardy jakosci Srodowiska, lub

3) dziatki znajdujace si¢ w zasiegu znaczacego oddzialywania przedsiewzigcia, ktére moze
wprowadzié¢ ograniczenia w zagospodarowaniu nieruchomosci, zgodnie z jej aktualnym
przeznaczeniem.

Skfad orzekajacy Kolegium po przeanalizowaniu dotaczonej przez inwestora do wniosku kopii

mapy ewidencyjnej (poswiadczonej przez wlasciwy organ) stwierdza, ze w obszarze, na ktory

bedzie oddziatywa¢é przedsigwzigcie w wariancie zaproponowanym przez wnioskodawce, tj. w

odlegtosci 100 m od granic terenu, na ktérym planowane jest zamierzenie inwestycyjne (dziatki

nr 1111112 — wlasciciel ), znajdujg si¢ dziatki ozn. nr: 93 (wspdtwlasciciele:
109/2, 109/4 (wlasciciel: ). 91/1 (wspotwiasciciele:

o ), 94, 95, 96, 113, 114, 116/1 (wiasciciel:
Y, 394/2 (wlasciciel: ), 105/3, 288, 289, 290, 291 (wlasciciel:
Gmina Przerosl), 92 (wiasciciel ] . Przedstawione dane wynikajg z dotaczonych

przez inwestora wypisow z rejestru gruntow. W zwiazku z tym, ze liczba stron postepowania w
sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach przekracza 10, Wéjt
prawidtowo zastosowat art. 74 ust. 3 u.u.1.$., czemu dat wyraz zawiadamiajac je o czynnosciach
organu administracji publicznej i decyzji konczacej postgpowanie w trybie art. 49 Kpa, tj. w
formie publicznego obwieszczenia w siedzibie organu wiasciwego w sprawie oraz przez
udostepnienie pisma w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie podmiotowej tego organu.

Majac na uwadze powyzsze ustalenia sktad orzekajacy Kolegium nie znalazt podstaw
by zakwestionowa¢ rozstrzygni¢cie wydane przez organ pierwszej instancji. Stwierdzi¢ nalezy,
7e sprostal on wymogom okreslonym przepisami ustawy z dnia 3 pazdziernika 2003 r. o
udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatlywania na srodowisko. Ponadto przeprowadzona analiza
dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy nie ujawnila innych uchybien, szczegélnie
dotyczacych naruszenia przepisOw postgpowania i pozwala stwierdzié¢, ze materiat dowodowy
w sprawie zgromadzony jest w sposob pelny, pozwalajacy na wydanie prawidtowego
rozstrzygnigcia.

Odnoszac si¢ zas do zarzutéw podnoszonych przez odwotujacego nalezy je uznaé za
bezzasadne. Analizujac karte informacyjng przedsigwzigcia przedtozona przez wnioskodawce
nie sposdb jest zgodzi¢ si¢ z twierdzeniami, iz dla planowanego przedsiewzigcia nie oceniono
jego oddziatywania na roslinnos¢ i grunty przylegte, czy klimat akustyczny i sposob
zagospodarowania gruntdéw przylegltych. Problem oddzialywania planowanej eksploatacji
kruszywa naturalnego ze ztoza ,,Rakédwek” na wskazywane elementy srodowiska naturalnego
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poddany zostal szczegblowej analizie we wspomnianej kapcie, z ktorej wynika, ze
przedsiewzigcie nie bedzie stanowito znacznej ucigzliwosci i nie spowoduje przekroczenia
dopuszczalnych norm srodowiska.

W tym stanie rzeczy Kolegium postanowito, na podstawie art. 138 § 1 pkt 1 Kodeksu
postgpowania administracyjnego w zwiazku z art. 84 ustawy, zaskarzong decyzje utrzymaé w

mocy.

Pouczenie:

Decyzja niniejsza jest ostateczna w administracyjnym toku postgpowania.

Stronom stuzy prawo wniesienia skargi na decyzje w przypadku jej sprzecznosci z prawem. Skarge wnosi
si¢ do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Bialymstoku za posrednictwem tutejszego Kolegium (16 — 400
Suwalki, ul. Gen K. Putaskiego 73) w terminie 30 dni od daty otrzymania decyzji. Skarga powinna czyni¢ zado$é
wymaganiom pisma w postgpowaniu sadowym, a ponadto zawierac:
1) wskazanie zaskarzonej decyzji, postanowienia, innego aktu lub czynnosci;
2) oznaczenie organu, ktérego dziatania, bezczynnosci lub przewleklego prowadzenia postepowania skarga

dotyczy;

3) okreslenie naruszenia prawa lub interesu prawnego.
Skarga podlega oplacie, a wysokos¢ wpisu statego od skargi wynosi 200 zt.
Strona moze przed wszczeciem postepowania sgdowego lub w toku postepowania ztozy¢é do Sadu wniosek o
przyznanie pomocy oraz wniosek o przyznanie kosztow nieoptaconej pomocy prawnej. Wniosek ten jest wolny
od optat sadowych, a sklada si¢ go do wlasciwego wojewddzkiego sadu administracyjnego. Strona, ktéra nie ma
miejsca zamieszkania, pobytu lub siedziby na obszarze wlasciwosci sadu, moze zlozy¢ wniosek w innym
wojewddzkim sadzie administracyjnym.

Otrzymuja: Sktad orzekajacy:

1. ,EUROKRUSZPOL” Sp. z 0.0. /podpisano elektronicznie/
Kukéw 11B, 16-402 Suwatki

2. pozostale strony w drodze publ. obwieszczenia
oraz na stronie BIP zgodnie z art. 74 ust. 3 ustawy

3. Wit Gminy Przerosl

4. ala

Signed by /
Podpisano przez:

Grazyna Anna
Mitewska

Date / Data: 2025-

Do wiadomosci: 06-1311:24

1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Biatymstoku
Wydziat Spraw Terenowych w Suwatkach
2. Panstwowe Gosp. Wodne Wody Polskie

Dyrektor Zarzadu Zlewni w Gizycku Signed by /

Podpisano przez:

BB Katarzyna Kulik

Date / Data:
2025-06-13 11:26

Signed by /
Podpisano przez:

Kamil Bujkowski

Date / Data:
2025-06-13 08:15
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Klauzula informacyjna o przetwarzaniu danych osobowych przez Samorzadowe

Kolegium Odwolawcze w Suwalkach

Zgodnie z art. 13 ust. 1 i 2 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)

2016/679 z 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony oséb fizycznych w zwigzku z
przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego przeptywu takich danych oraz
uchylenia dyrektywy 95/46/WE (RODO), informuje si¢, ze:

1.

administratorem Pana/Pani danych osobowych jest Samorzadowe Kolegium
Odwolawcze w Suwatkach z siedzibg przy ul. Gen. K. Pulaskiego 73, 16-400 Suwalki,
tel. 87 566 36 61, reprezentowane przez Prezesa Samorzadowego Kolegium
Odwotawczego w Suwatkach.

Kolegium wyznaczyto inspektora danych osobowych, z ktérym mozna kontaktowa¢ si¢
za pomocg poczty elektronicznej pod adresem e-mail skoiodo@wypych.suwalki.pl.
Przetwarzanie danych osobowych odbywa sic wylacznie w celu realizacji
przewidzianych prawem kompetencji Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w
Suwatkach, jako organu wyzszego stopnia w rozumieniu Kodeksu postgpowania
administracyjnego i ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa w
indywidualnych sprawach z zakresu administracji publiczne;j.

Odbiorcami danych osobowych przetwarzanych przez Samorzadowe Kolegium
Odwotawcze w Suwatkach mogg by¢ wiasciwe organy administracji publicznej nizszego
stopnia, inne organy wiladzy publicznej przetwarzajace dane osobowe z uwagi na
wykonywanie swoich ustawowych kompetencji w tym organy wiladzy sadowniczej, w
szczegodlnosci sady administracyjne, sprawujace kontrolg nad zgodnoscia z prawem
funkcjonowania administracji.

Dane osobowe uczestnikéw postepowania administracyjnego, zgodnie z wymogami
ustawy z dnia 14 lipca 1983 r. 0 narodowym zasobie archiwalnym i archiwach (t.j. Dz.
U. z 2020 r., poz. 164 ze zm.) oraz rozporzadzenia Ministra Kultury i Dziedzictwa
Narodowego z dnia 20 pazdziernika 2015 r. (tj. Dz.U. z 2019 r., poz. 246), sa
przechowywane przez SKO w Suwalkach przez okres 10 lat od dnia zakonczenia danego
postepowania.

Kazdy uczestnik postepowania administracyjnego ma prawo zadaé¢ od administratora
dostepu do jego danych osobowych, ich sprostowania, usunigcia lub ograniczenia
przetwarzania, ma rdwniez prawo wniesienia sprzeciwu wobec przetwarzania, a takze
prawo do przeniesienia danych.

Kazdy czyje dane osobowe sa przetwarzane przez SKO w Suwatkach ma prawo wnies¢
skarge do organu nadzorczego jakim jest Prezes Urzedu Ochrony Danych Osobowych
(ul. Stawki 2, 00-193 Warszawa).

Strona ma obowiazek poda¢ Samorzadowemu Kolegium Odwotawczemu w Suwatkach
dane osobowe, okreslone przepisami Kodeksu postepowania administracyjnego i ustawy
z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa, niezbedne do prowadzenia
postepowania przez Kolegium, a obejmujace przede wszystkim imi¢ nazwisko i adres
zamieszkania strony, a takze inne dane okreslone przepisami szczegdlnymi. Niepodanie
takich danych skutkowac moze pozostawieniem podania strony bez rozpatrzenia.
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